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Cilem integrované ochrany je omezit pouZivani piipravki na ochranu rostlin na
minimum. K tomuto se vyuZivé celd fada opatfeni zejména preventivnich. Déle se vyuZivaji
mnoznosti mechanické a biologické ochrany rostlin. PouZivani chemickych pfipravkil je az
posledni moZnosti.

V Ceské republice je integrovand ochrana souddsti legislativy, jednd se zejména o
DZES, PPH, Agroenviromentédlni opatfeni. Ddle v Néarodnim akénim planu pro sniZeni
piipravkl na ochranu rostlin. Mezi nejvyznamnéjs$i opatfeni tohoto systému patii vyuZivani
progndzy a signalizace, kterd se zabyva sledovanim hospodaisky vyznamného vyskytu chorob
a Sktidcti na polnich plodinéch a trvalych kulturdch. Tento zavisi na pribéhu meteorologické
situace.

Ochrana rostlin proti chorobam a S$kidcim stoji zeméd€lské podniky kaZdoro¢né
znacné finanéni ¢astky. MoZnosti jejich sniZeni je vyuZiti metod kratkodobé nebo dlouhodobé
progndzy a signalizace. OSetfeni se provadi na zdkladé skute¢ného infekéniho tlaku choroby
nebo Skidce béhem vegetace. Zabezpeci se efektivni zabranéni rozsifeni Skodlivych Ciniteld
péstovanych rostlin pfi sou¢asném minimalizovani po¢tu chemického oSetfeni.

Nejjednodussim, ale mdlo efektivnim zptsobem je provadéni ochrany na zakladé
vyvojovych fazi rostliny bez ohledu na skutecny infekcni tlak Skodlivého Cinitele. Zakladnim
problémem je stanoveni skutecného infek¢éniho tlaku. Jsou rozpracovdny metody, které
pracuji s fadou faktorti (fenologie plodiny, pribéh pocasi), ale kone¢né rozhodnuti nechédvaji
na péstiteli. Metody sprdvné integrované ochrany rostlin ov§em pracuji s konkrétnimi jasnymi
pojmy — neoSetfovat, oSetfovat, a kdyZ oSetfovat - jakym pripravkem. Takové metody slouzi
jako skute¢nd sluzba pro zdkaznika, kterd umozni skute¢né efektivni ochranu rostlin. OSetfuje
se pouze v piipadé skute¢ného tlaku Skodlivého Ccinitele. Toto umoZiluje prognéza a
signalizace.

Samotnd pfedpovéd je tim piesnéjsi, ¢im se vyddva na krat$i dobu. Podle doby
rozliSujeme prognézu dlouhodobou a kriatkodobou. Dlouhodoba prognéza umoziuje v
delSim casovém predstihu sestavit pfedpovéd vyskytu a intenzitu roz$ifeni jednotlivych
Skodlivych ¢Ciniteli v pfistim obdobi a rozsah tzemi, kde se pravdépodobné vyskytnou.
Takova se napfiklad zpracovdva pro chrousta obecného. Kratkodoba predpovéd urcuje
vyskyt Skodlivych Ciniteli kratkodobé se zietelem na pribéh povétrnostnich podminek.
Ucelem této progndzy je posoudit progresi nebo regresi §kodlivého ¢initele. Tyto predpovédi
se zdroven dopliuji geografickym (mistnim) ohrani¢enim. Progndza se zabyva hospodarsky
vyznamnym vyskytem Skodlivého Ccinitele tedy v piipadé, kdy je prokazatelné sniZena
produkce (hektarovy vynos). Popfipad€ ovlivnhéna moznost skladovani atd.. Ochrana se
neprovadi v tom pripadé, jestlize ndklady na ni jsou vyssi, neZ Skody Skodlivym cCinitelem
pusobené.

VyuZivani progndézy a signalizace ma u nds velmi bohatou tradici. Doc. Dr. Jaroslav
Smoldk jiZz v roce 1913 vydavéa publikaci Rostlinnd pathologie. Po vzniku Ceskoslovenska
vznikla rostlinolékarska sluzba, kterd méla ve své naplni také poradenskou sluzbu. Z dalsich
osobnosti to byly Prof. Dr. Ing. Eduard Baudy$ DrSc., Prof. Dr. FrantiSek Miller, Doc Dr.
Ctibor Blattny, Dr. Bohumil Stary, Doc. Dr. Miroslava Drachovska a mnoho dalSich.



V roce 1960 byl zaloZen v ramci UKZUZ odbor karantény a ochrany rostlin (OKOR).
Vedoucim tohoto odboru byl do roku 1970 Ing. FrantiSek Richter. V rdmci tohoto odboru byl
také ziizen referat prognézy a signalizace (PaS). Ukol vybudovat tento tisek dostal Doc. Dr.
Ing. Vladimir Zacha, CSc., ktery byl vyznamnou osobnosti ochrany rostlin nejen v byvalém
Ceskoslovensku. Zde také pod jeho vedenim pracoval Ing. Antonin Muska (1934 - 2014),
ktery vypracoval metody prognézy a signalizace pro fadu chorob a Skidci v polnich
plodinéch i trvalych kulturach.

Postupné byl vypracovan systém, kdy se tsek prognézy a signalizace Clenil na
oddé€leni Praha - fidil kraje 1 - 4 (Ing. Rehak, CSc., Ing. Potocek, CSc.), Brno - fidil kraje 5 -
7 (Ing. Marek, Ing. Muska), Bratislava - ¥dil kraj 8 (Ing. Simko, CSc., Ing. Van&ek) a Kogice
- Tidil kraje 9 - 10 (Ing. Toth, Ing. Oscenda). V jednotlivych krajich byly ziizeny krajské
pobocky (KIKOR) UKZUZ, ty fidily IKOR v okresech.

Na tato Ctyfi oddé€leni byly zasildny "Tydenni situacni zpravy" IKOR z jednotlivych
okresti z vySe uvedenych kraji. V nich byl zaznamenan vyskyt Skodlivych Cdinitell
zemédélskych plodin v daném tydnu (v f{jnu - bfeznu byly situaéni zpravy mési¢ni). Nisledné
byl =ziskdn aktudlni celostdtni pfehled v jednotlivych tydnech vegetace na uzemi
Ceskoslovenska. Vedle situaénich zprav IKOR v jednotlivych okresech byly zpracovany u
nékterych Skodlivych Ciniteli zeméd€lskych plodin i mapové podklady (dle katastru obci na
okresni mapy) o intenzit¢ vyskytu barevné - slaby, stfedni a silny vyskyt (napf. chrousti,
dratovci, mSice makova na cukrovce atd.). Zpracovanim do celostatnich map vyvstaly oblasti
(barevné) intenzity jejich rozsifeni. DileZité je zdlraznit, Ze byvalé Ceskoslovensko mélo
tento systém integrované ochrany vcetné progndzy a signalizace na vysoké trovni.

Doc. Dr. Ing. Vladimira Zacha, CSc. navrhl Ing. Antoninu MusSkovi dlouhodobou
prognézu rojeni chrousta obecného (Melolontha melolontha) v Ceskoslovensku. Jednalo se
teprve o &tvrty stat v Evropé (po Svycarsku, Rakousku a Francii), kde byla prognéza rojeni
takto zpracovana. Ziskané poznatky publikoval ve védeckém Casopisu Ochrana rostlin v roce
1975. V soucasnosti tuto prognézu zpracovava jeho syn Ing. FrantiSek MusSka, Ph. D. a
zemédélska praxe je s ni seznamovédna od roku 2000. Tuto problematiku prezentoval i v
zahrani¢i v roce 2004, kdy se jako jediny zastupce z Ceské republiky tcastnil konference
Melolontha — meeting v Innsbruku. Déle také v publikaci v Nachrichtenblatt des Deutschen
Pflanzenschutzdienstes v Némecku v roce 2006 a Cukrovarnickych listech v roce 2012.

Niésledn& opét diky zdznam@m v "Tydennich situaénich" zpravich IKOR UKZUZ a
UKSUP o intenzité vyskytu 8kodlivych ¢initeld zem&délskych plodin v zévislosti na priibéhu
meteosituace let 1961 - 1966 a dalSich, byly na podzim r. 1967 objeveny matematicko -
statistickou cestou zdvislosti pro hospodafsky vyznamny vyskyt plisné bramborové
(Phytophtora infestans) na jednotlivych skupindch odriid brambor, v dalSich letech pak
zavislosti pro hospodafsky vyznamny vyskyt plisné révové (Plasmopara viticola), padli
révové (Erysiphe necator syn. Uncinula necator), $edé hniloby hroznl révy syn. pliseil Sedd
(Botrytis cinerea), obaleCe mramorovaného (Lobesia botrana) a obalec¢ika jednopédsného syn.
obale¢ jednopdsy (Eupoecilia ambiguella) révy vinné. Strupovitosti (Venturia inaequalis),
padli (Podosphaera leucotricha) a obaleCe jableCného (Cydia pomonella) na jablonich;
kadetavost (Taphrina deformans) a padli (Sphaerothaeca pannosa) na broskvonich;
gnomonie merunek (Gnomonia erythrostoma); moniliovd hniloba (Monilia spp.) na
merunikach, tfesni a viSni, peronospora chmelova (Pseudoperonospora humuli) na chmelu. Ze
zelenin se jednd o plisen bramborovou (Phytophthora infestans) na rajCatech; plisen
okurkovou (Pseudoperonospora cubensis) na okurkdch; pliseii cibulovou (Peronospora
destructor) mna cibuli. Z polnich plodin padli (Blumeria graminis) a stéblolam



(Pseudocercosporella herpotrichoides) na ozimé pSenici a hlivenka obecna (Sclerotinia
sclerotiorum), Sedé plisniovitost slunecnice syn. pliseni Seda (Botrytis cinerea), mSice makova
(Aphis fabae) a mSice slivova (Brachycaudus helichrisi) na slunec¢nici ro¢ni. Cerkosporova
listova skvrnitost fepy syn. skvrni¢natka fepna (Cercospora beticola), padli fepy (Erysiphe
betae), msice makova (Aphis fabae) a mSice broskvonova (Myzus persicae) na fepé cukrové.
Dale na polnich plodinach dréatovci (Elateridae — larvae) larvy broukti kovarika.

Metoda pracuje s predpoklady a podminkami

1. K hospodéarsky vyznamnému vyskytu dojde v tom ptipadé, jsou-li splnény
"predpoklady” t.j. urCity presné stanoveny prub&h meteorologické situace, ktery epidemii
predchazi (kratkodoba prognéza) a "podminky" tj. urcity piesné stanoveny prubéh
meteosituace, ktery ndsleduje po "predpokladech" (signalizace).

2. Jestlize jsou splnény "pfedpoklady" a nebyly splnény "podminky" k hospodatsky
vyznamnému vyskytu nedojde.

3. Jsou-li splnény "podminky" a nebyly splnény "predpoklady" k hosp. vyznamnému
vyskytu Skodlivého Cinitele rovnéz nedojde.

V 1968 se Ing. Antonin Mugka zd¢astnil na VUB Havlickiv Brod mezinarodni
konference o plisni bramborové, na které prednesl referdt o moZnostech prognézy a
signalizace této choroby. Konference se zucastnil i pfedseda Evropské spolecnosti pro
vyzkum brambor Dr. Erling Forsund z Norska, ktery se zabyval obdobnou problematikou
Sifeni této choroby. Pozadal ho o zaslani tydennich dhrnti srazek Norska. Vyhovél a poslal mu
podklady z cca 150 meteostanic r. 1969 zpracovanych strojné pocetné. Tyto zpracoval a Dr.
Erling Forsund potvrdil, Ze jemu zaslané tydenni pfedpovédi plné odpovidaly skute¢nosti.

V roce 1979 nastoupil Ing. Antonin Muska do zem&d&lské praxe na SM Hubice (byvaly
okres Dunajska Streda). Zde ptisobil jako agronom specialista pro ochranu a vyzivu rostlin na
plose 6 000 ha. Zde mu bylo umoZznéno ovéfit fadu jeho poznatkli v praxi. Jednalo se
napiiklad o Skodlivé Cinitele slunecnice ro¢ni. Vyznamné byly také testy sledovani Gcinnosti
médnatych pripravka aplikovanych v révé vinné v riznych Casovych usecich béhem dne.
Bylo potvrzeno, Ze pokud se aplikace provadi pii vyssich teplotdch nez 20°C znaéné mnoZzstvi
postiikové jichy se na rostliny vibec nedostane. Timto je vyznamné ovlivnéna biologicka
ti¢innost pifpravki. Od roku 1986 piesel na referat prognézy a signalizace, oviem na UKSUP
Bratislava. Od roku 1993 mél soukromou praxi. V rdmci ni spolupracoval s celou fadou
zemédélskych podnikil, zejména vinafl. Této problematice se aktivné vénoval aZ do roku
2011.

Problematikou vinafstvi se zacal zabyvat od roku 1970, kdy zpracovaval ptedpovédi
plisné révové, padli révového, Sedé hniloby hroznt syn. plisné Sedé v révé vinné pro fadu
podniki. Tyto byly zpracovavany pro celé Slovensko v letech 1985 — 92. Metody byly také
testoviny v Madarsku (1986 - 89) s vynikajicim vysledkem na 10 lokalitich. Byly
srovndvany s tremi dalSimi metodami, které mély o 77,0 — 109,0 % vyssi ndklady.

Dile byla zpracovdvéna celostitni predpovéd pro pliseii bramborovu pro Ceskou
republiku v letech 1975 — 79 a pro Slovenskou republiku v letech 1983 — 92. Vyhody vyuZziti
této metody doklada nasledujici tabulka primérnych vynost brambor na Slovensku.



Roky Prumérny vynos v t. ha™

1976 - 80 13,18
1981 - 85 15,38
1986 - 89 15,1

Byla také zpracovéna pifedpovéd pro pliseri chmelovou na chmelu pro Slovensko v letech
1987 - 95.

Na metodu kratkodobej predpovede vyskytu plesne zemiakovej na zemiakoch a
signalizaciu potreby a frekvenci oSetrovania pred napadnutim touto chorobou MPVZ SSR
autorovi vydalo "Osvedcenie ¢.1/87" s pravom prednosti od 31.12.1982. Obdobné mu bylo
vydano "Osvédceni ¢is. 2/88" na perenosporu vini¢a a "OsvedcEenie ¢is. 3/90" na mucnatku
vini¢ovu s pradvom prednosti ktoré prislucha autorovi od 13.8.1984.

Jeho piisobeni na Slovensku bylo ocenéno v publikaci Histéria a sti¢asnost ochrany rastlin
v Slovenskej republike, vydal Ustav experimentélnej fytopatologie a entomolégie SAV
Ivanka pri Dunaji, mdj 1998, 89 stran, tedy jiZ po jeho 6 letém odchodu ze Slovenska, na str.
22 je uvedeno "Prichodom Ing. Antona Musku sa zvySila drovenl prognézy a signalizacie
predovSetkym plesne zemiaka (Phytophtora infestans), perenospory (Plasmopara viticola),
mucnatky (Uncinula nectator), plesne sivej (Botrytis cinerea) na vini¢i a drotovcov
(Elateridae). Vyrazne sa zvysila uroven praxe v tejto oblasti. Metody progndzy a signalizacie
sa zdokonalovali v priamej spolupraci s polnohospodédrskymi podnikmi. Uverejiiovali sa v
novindch, rozhlase, v teletexu a v televizii s platnostou pre celé Slovensko a okrem toho sa
davali podnikom upozornenia o potencidlnom vyskyte chorob a potreby ochrany."

Vyuziti metod Ing. Antonina Musky v souc¢asnosti

Ing. FrantiSek Muska Ph. D. (Brno) pracuje jako soukromy poradce v zemédé€lstvi
zejména v ochrané rostlin vcéetné ekologického zemédélstvi. Navazuje na préci svého tatinka
Ing. Antonina Musky (1934 — 2014), ktery v ochrané rostlin pracoval vice nez 50 let. Je
akreditovanym poradcem MZe CR, oblast akreditace zem&d&lstvi, podoblast rostlinnd vyroba.
Osvédceni III. stupné o odborné zpisobilosti pro naklddani s pfipravky na ochranu rostlin
podle § 86 odst. 3, zdkona ¢. 326/2004 ve znéni pozdéjsich predpist. Vydala SRS, TéSnov 17,
117 05, Praha 1. Clenem Komory zeméd&lskych poradcti Praha, Spolek &esky mék Cerveny
Ujezd, Ceskd spolecnost entomologickd, Sdruzeni péstiteld 1é¢ivych rostlin PELERO.
Publikace vice neZ 300 odbornych a védeckych publikaci. V Ceské republice publikuje
napiiklad Vinaf Sadaf, Vinafsky obzor, Uroda, Zemé&dé&lec, Agromanudl, Listy cukrovarnické
a feparfské, Acta Universitatis agriculturae et silviculture mendelianae Brunensis atd.. V
zahrani¢i Journal fiir Kulturpflanzen, Journal Agriculture Economi, Ecological Modelling.
Podilel se na tfech monografiich k problematice transgenni kukufice vydanych Katotholieke
Universiteit Leuven (Belgie). M4 fadu pfednaSek doma 1 v zahrani¢i mimo ceStiny anglicky,
némecky, rusky, slovensky a polsky vcetné ochutndvek vina.

Ma 3 letou zahradnickou praxi v zahradnickych podnicich v Brné (okrasné Skolky,
sadovnickd skupina a sklenik razf). V letech 1989 — 90 pracoval na UKSUP Bratislava, kde se
zabyval problematikou progndzy a signalizace oSetfeni pfipravky na ochranu rostlin spolu se
svym tatinkem. Podilel se na celostdtni predpovédi pro Slovenskou republiku v révé vinné
(pliseti révova, padli révové a pliseii Sedd). Na UKZUZ Brno piisobil 15 let, kde se zabyval
pokusnickou praxi s vice nezZ 100 pokusy v zoocidnich pfipravcich. Zabyval se také



postregistracni kontrolou pouZzivani pfipravkl na ochranu rostlin. Psobil také v EU projektu
k problematice k bézlivei kukuficnému a také jako jediny zdstupce v projektu EU k
udrzitelnému pouZivani piipravkd na ochranu rostlin.

Od roku 2009 mé soukromou praxi v poradenstvi v ochrané rostlin pro fadu
zemédé€lskych podnikli a zabyva se také problematikou ochrany rostlin v ekologickém
zemédélstvi. Vcetné mozZnosti vyuZziti vyluhi bylin. Této problematice se vénuje v ramci
externi vyuky na MENDELU Brno a od roku 2015 také v ramci pokust, pro které v Rokytnici
nad Rokytnou postupné vytvaii zdzemi pro praktickou pokusnickou védeckou ¢innost.

Spolupracuje s univerzitami a védeckymi institucemi napiiklad MENDELU Brno
(Prof. Ing. Pavel Pavlousek, Ph. D.; Doc. Ing. Radim Cerkal, Ph. D.; Ing. Jifi Janddk, CSc.;
Ing. Tamara Dry3lovd, Ph. D.), RNDr. Ing. Jaroslav RoZnovsky, CSc. (CHMU Brno) atd..

Zabyva se také historii zemédélstvi a stfedni Evropy. Mimo jizni Moravu a Vysocinu
se intenzivné zabyva oblasti severnich Cech. Tento zdjem se projevil také v tématu disertadni
prace mgice chmelové na chmelu. Mimo jiné byl 3 x na std7i v Chmelafském institutu Zatec.
Zabyva se také agroturistikou, kterou externé predndsi na MENDELU Brno. NiZe je uvedena
kompletni nabidka. Pokracuje v tradici svého tatinka ovéfovani védeckych poznatkd v praxi.
Vyuziva také velmi bohatého archivu v problematice zemé&délstvi véetné ochrany rostlin. M4
zde k dispozici literaturu od konce 19. stoleti.

Spoluprace nejen s vinafskymi podniky probihd formou tydenni piedpovédi. V
predstihu po zhodnoceni meteosituace jsou stanoveny terminy prvniho oSetfeni a dale
nebezpeci dalsiho Sifeni nékterych chorob a skiidcl, coz umoziiuje stanovit frekvenci dalSich
postiiki, které jsou odvislé od druhu pouzitého pesticidu. Doba zahdjeni oSetfeni i dalsi sled
postiiki je kazdého roku odlisnd a zavisi na proslé meteosituaci, kromé toho i na fenologické
fazi dané plodiny (napf. termin vysadby brambor dle skupin odrid, u révy vinné data zac¢atku
slzeni, raSeni, délky letorostd 10, 30, 70, 100 cm, zacatek kvétu, plny kvét, 100% odkvét,
bobule velikosti hrachu, uzavirdni stfapcl, zamékani, dozrdvani, sklizeni, ha vynos,
cukernatost). Kontakt je provddén pomoci Emailli, kdy tydenni thrny srdZek, provedend
osetfeni, zdravotni stav porostll a fenologie jsou v obdobi vegetace zasilany vzdy v pondé€li od
péstitelti a nasledné je zasilano zhodnoceni dané situace vcetné sledu oSetfeni. Samoziejmé
probihaji telefonické konzultace a navstévy u péstiteld.

Dulezité je zduraznit, Ze pro tuto prognézu je nutné zabezpecCit piesné méfeni srazek.
Meteo stanice musi byt umisténa dle platnych mezinarodnich standardd. Musi byt provadéna
pravidelnd kalibrace. Samoziejmosti je zabrdnit pfistupu cizim osobdm, které mohou ovlivnit
presnost sledovani.

Jsou také hleddany moznosti vyuziti této metody u dalSich Skodlivych ciniteld. Ve
spolupréci s firmou Agrofinal spol. s. . 0. (Ing. Jifi Kratochvil) jsou v ramci projektu ,,Skadci
kukufice seté* hleddny mozZnosti prognézy a signalizace oSetfeni naptiklad proti zavijeci
kukufi¢nému (Ostrinia nubilalis). Timto $ktidcem se dlouhodobé zabyva a zpracoval vyvoj
jeho vyskytu na tizemi Ceské republiky od konce 19. stoleti do soucasnosti.

Tyto metody lze vyuZit nejen v ochrané rostlin. Na dané lokalité¢ l1ze velmi rychle
orientacné stanovit intenzitu sucha. Déle na zdklad€ zkuSenosti z praxe u Ing. Antonina
Musky, které ziskal na SM Hubice, vhodnost aplikace dusikatych hnojiv. Ing. FrantiSek
Muska, Ph. D. na zdkladé pokusii v Rokytnici nad Rokytnou a poznatki, které uvadél prof.
Silvestr Prat (1895 — 1990) vhodnost aplikace organickych hnojiv.

Nelze opomenout, Ze kazdy rok ma jiny pribéh meteosituace a diky vyse uvedené
metod& je mozné piistupovat ke kazdé lokalité invidudlng. Casto jsou vyznamné rozdily mezi
sousednimi lokalitami. Toto doklddaji vyznamné rozdily v roce 2016 mezi lokalitami Kutnd
Hora a Cislav, které jsou od sebe vzdileny piiblizné 10 km. V obdobi 15.2. - 2.10.2016 v



Caslavi byl thrn srdzek 368,5 mm a v Kutné Hote 277,0 mm. Rozdil mezi nimi byl 33,0 %. Z
toho je ziejmé, Ze také frekvence oSetfeni zde byla rozdilna.

VySe uvedené také doklddaji rozdily nejen v celkovém objemu srdzek béhem
vegetace, ale také v rozloZeni v jednotlivych obdobich. V roce 2010 byly extrémni thrny
srazek prakticky po celou vegetaci. Vyjimkou byla Kutnd Hora, kde od posledni dekddy srpna
a v zafi bylo mirné sucho. V roce 2011 byly velké lokdlni rozdily. V Lednici (okres Bieclav)
od zacatku vegetace az do prvni dekady srpna byly optimalni vlihové podminky. Nasledné az
do konce vegetace sucho. Na Sadku (okres Tiebi¢) byl opacny pribéh. Do poloviny kvétna
sucho a nésledné optimdlni srdzky az do konce vegetace. V roce 2012 dochdzelo na tadé
lokalit k pravidelnému stiiddani obdobi sucha a nadmérnych srdzek. V roce 2013 bylo od
zaCatku vegetace do konce Cervna obdobi velmi vysokych thrnt srazek. V Cervenci a srpnu
nasledovalo obdobi sucha. V zéii byly opét srdzky vyssi. Rok 2014 byl opakem predchoziho
roku, prvni polovina vegetace byla suchd a od poloviny ¢ervence az do konce vegetace byly
uhrny vysoké. Vyjimkou byl Sddek (okres Ttebic), kde byly vysoké thrny po celou vegetaci a
nebylo 7Zaddné obdobi sucha. V roce 2015 po celé obdobi vegetace bylo velké sucho s
vyjimkou druhé poloviny srpna s vysokymi srdZkami. Tyto mély velmi pfiznivy vliv na
rozvoj révy vinné.

V roce 2016 byly vyznamné rozdily mezi jednotlivymi lokalitami. Velmi vysoké
srazky byly v Zabgicich (okres Brno — venkov) a také v Ceské vinai'ské oblasti na nékterych
lokalitich Zalhostice (okres Litomé&fice). Prakticky optimdlni pribéh srazek byl na lokalité
Botitov (okr. Blansko), zde byl suchy pouze srpen a zacatek zafi. Dulezité je zdiraznit, Ze
regiony znamé suchem (jiZzni Cast okresu Brno — venkov, Bfeclav, Hodonin, Znojmo) mély
srdzek dostatek. Naopak regiony zndmé vldhovou jistotou byly suché, naptiklad Sadek (okres
Tiebi¢), Velkd Losenice (okres Zd'ar nad Sézavou). Jednd se o region, ktery je ¢asto uvadén
jako vldhovd jistota. Velmi suchy byl také rok v Kutné Hote (okres Kutna Hora).

Metodu vyuZivd fada zeméd&lskych podniké (Vinofrukt Dolni Dunajovice, SZP
Mendelu Zabéice, Ing. Jakub&ik Sakvice, Vinné sklepy Lechovice, Vinaistvi Jakubik, Agro
Zlechov, Zernosecké vinaistvi Velké Zernoseky, CZU Praha — Chloumek, Vinné sklepy
Kutnd Hora atd.). Metodu vyuZivaji také zahradkafi ve Zd4nicich a Damboficich. Pfedpovéd
je zpracovavana pro vSechny vyse uvedené polni plodiny.

Vyuzitim uvedenych metod péstitel dosahne nasledujici uspory. Jednak v roce, kdy
infek¢ni tlak uvedeného Skodlivého Cinitele neni, neprovadi oSetfeni. V roce, kdy je naopak
infek¢ni tlak vysoky, se zabezpeci spravny sled oSetieni a tim i kvalitni ochrana porostt.

Z Vasi strany je nutnd spoluprace pravidelnym hlaSenim: 1. dhrnu tydennich srazek, 2.
fenologie sledovanych plodin a 3. provedené ochrany.

Tato prognéza je vyuzivdna ve vSech systémech péstovani konven¢nim, integrovanym a
ekologickym zejména v jediném biodynamickém vinaistvi v Ceské republice Vinnych
sklepech Kutnd Hora. Tento biodynamicky systém je velmi pfisny a moZnosti pouZivani
prostiedkil na ochranu rostlin jsou zde velmi omezené. Vychdzi se z principu, Ze zdravd puda
vytvéii podminky pro zdravou rostlinu a ta poskytuje zdravé produkty.

Velky diraz klade Ing. FrantiSek Muska, Ph. D. na hledani moZnosti omezeni
aplikace chemickych prostfedkii na ochranu rostlin. Z tohoto dGvodu pfi kontaktu se
zemédélskou praxi upozoriiuje na nutnost vyuZivani preventivnich opatfeni. Za jedno z
nejvyznamnéj$ich povazuje, aby ptida byla Ziva a zdrava. Za zdkladni opatfeni uvadi kvalitni
organické hnojeni, které je v soucasnosti v Ceské republice nedostate¢né. Nevratné zmény
puidy jsou u nas diany nevhodnym zplsobem hospodafeni (neexistence osevnich postupt,
sniZeni stavu skotu, t€Zk4 mechanizace atd.). NejlepSim adaptacnim opatienim pro klimatické



zmény je dodrZzovani zdsad, které znali jiZ naSi predkové. V publikaci z roku 1871 autora
Filipa: Repaistvi se uvadi : ,Ma-li se rostlin& dafiti viibec, jestif tfeba, aby v pidg, stanovisti
svém, nalezala pfiméfenou potravu v zazivné pro ni spisobé a v dostateném mnoZstvi.
Odnimaji-li se v§ak pidé potravné latky skliznémi, aniZ by nahrazovdny byly pravidelnym
mrvenim dostate¢né, musi nastati vyZilost pidy a sebe lepsi prace nepomiZe niceho. TotéZz
plati jesté vice o fepé cukrovce nezli o kazdé jiné hospodaiské ploding, neb nenapomdha-li se
pfiméfenym mrvenim, nelze ¢astym sdzenim této na dlouho oc¢ekavati trvalého uzitku.” Vyse
uvedené plati nejen pro péstitele fepy cukrové, ale pro vSechny zemédé€lce resp. celou
spolecnost.

Prehled pouité literatury je k dispozici u autorii
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